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RELATORIO

Trata-se de demanda objetivando a atualizacdo monetéria de contas
vinculadas do FGTS, na qual a parte autora postula diferencas de correcéo
monetaria, a fim de ser contemplada com os indices decorrentes dos expurgos
inflacionarios ocorridos em razdo dos planos econémicos.

A sentenca das fls. 79-86 reconheceu devidos os indices de 42,72%
(janeiro/89) e 44,80% (abril/90) e condenou a ré ao pagamento de honorarios
advocaticios de sucumbéncia arbitrados em 10% sobre o0 valor da condenagéo.

Apela a Caixa Econdmica Federal, reiterando as prefaciais erguidas
por ocasido da contestacao, acrescentando a caréncia de acdo em face dos termos
da Lei Complementar 110/01. No mérito, bate pela improcedéncia do pleito e,
sucessivamente, discute o0s juros moratorios e a sucumbéncia, prequestionando
diversos dispositivos legais e constitucionais (fls. 89-102).

Com contra-razdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

PECO DIA.

Juiz Sérgio Renato Tejada Garcia
Relator
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VOTO PRELIMINAR

Em sua apelagdo a Caixa Econbmica Federal consigna pedido
sucessivo para 0 caso de sair vencida nesta causa — que por certo ocorrera, vez
gue se bate contra matéria ja sedimentada nos Tribunais Superiores e nesta Corte
— consistente em ndo ser condenada ao pagamento de honorérios advocaticios de
sucumbéncia, bradando com o disposto no art. 29-C, da Lei n° 8.036/90,
introduzido pela Medida Provisoria n® 2.164-40, publicada no Diario Oficial da
Unido de 27.07.2001, vazado nos seguintes termos:

Art. 29-C — Nas acdes entre o FGTS e os titulares das contas vinculadas, bem
como naquelas em que figurem 0s respectivos representantes ou substitutos
processuais, ndo havera condenacao em honorérios advocaticios.

Tenho entendido que esta norma trata de direito material, pois diz
respeito aos termos da condenacdo e, por consequiéncia, do proprio titulo judicial
gue sera em momento posterior executado, razdo por que inaplicavel aos
processos aj uizados anteriormente a edic¢éo da norma.

Entretanto, tratando-se de acdes protocoladas a partir da referida
alteracdo legidativa, pende que se resolva, primeiramente, a questéo relativa a
constitucionalidade dessa norma, a fim de que se possa prosseguir o julgamento
da apelacéo.

Por isso, apresento 0 presente processo a Turma, até porque
entendo que o dispositivo em discussio viola diversos dispositivos daLei Maior.

O inciso XXXV do art. 5° da CF/88 consagrou o principio da
ubiquidade da Justica, assegurando a todos o livre acesso ao Judiciario, de modo
que os titulares de contas fundidrias tém direito assegurado em discutir
judicialmente a regularidade dos créditos de correcdo monetaria e outras questdes
relativas a0 FGTS e, para tanto, necessitam da concorréncia de advogado,
porquanto trata-se de profissional indispensavel a administracdo da justica,
conforme estabelece o art. 133 da mesma Carta. Pois bem, ao ndo se permitir a
remuneracdo do advogado, ou se esta violando o direito social do causidico,
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entdo como trabalhador, afrontando, deste modo os artigos 6° e 7° da
Condgtituicdo — ja que € com a justa remuneracdo por seu trabalho que o
auténomo obtém ditas vantagens, ou esta se inviabilizando o acesso ao Justica
exatamente por falta de um dos atores indispensaveis a prestagéo jurisdicional .

E mais, a Congtituicdo também consagra o principio de devido
processo legal em seu artigo 5°, LIV, no qual esta subtendido o principio da
sucumbéncia, ou segja, de o vencido indenizar o vencedor com as despesas que
fez para obter uma defesa técnica (e indispensavel) no processo, de modo que a
proibicdo a condenacdo em honorarios também vulnera o devido processo legal.

Portanto, diante dessa analise que fago, embora de modo muito
superficial, constato que o dispositivo acima mencionado padece de
inconstitucionalidade flagrante.

Por isso submeto a questdo a Turma para que, se assim também
entender, sga suscitado o incidente de inconstitucionalidade perante a Corte
Especial deste Tribunal, a fim de que, apds, possa prosseguir o julgamento da

apel acéo.

E o voto.

Juiz Sérgio Renato Tejada Garcia
Relator
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EMENTA

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.

DEMANDA ENVOLVENDO REPOSICAO DE INDICES DE

CORREGCAO MONETARIA DO FGTS. HONORARIOS

ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. PROIBICAO PELA

MEDIDA PROVISORIA 2.164-40. INCONSTITUCIONALIDADE.

Em principio, a Medida Provisoria n° 2.164-40, de 27.07.2001, a0
introduzir o artigo 29-C na Lei 8.036/90, vedando a condenacdo em honorérios
advocaticios nas agdes relativas ao FGTS, incorreu em violacdo aos artigos 5°, XXXV e
LIV, bem como aos artigos 6°, 7° e 133, todos da Constituicdo Federal, porque o
advogado é indispensavel a administracdo da Justica, ndo podendo ficar sem a justa
remuneracdo por seu trabalho, sob pena de prejudicar 0 acesso a Justica, assim como
porque a Lel Maior consagra o devido processo legal, no qual esta insito o principio da
sucumbéncia.

Incidente de inconstitucionalidade do art. 29-C, da Lei 8.036-90, com a
redacdo dada pela MP 2.164-40, que se suscita perante a egrégia Corte Especia deste
Tribunal.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos entre as partes acima indicadas, decide a
Terceira Turma do Tribuna Regional Federal da 42 Regido, por unanimidade, suscitar,
perante a Corte Especia deste Tribunal, a inconstitucionalidade do art. 29-C, da Lei
8.036-90, com a redacdo dada pela MP 2.164-40, nos termos do relatorio, voto e notas
taguigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 26 de marco de 2002.

Juiz Sérgio Renato Tejada Garcia
Relator
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